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Latifundiile şi progresul economic 

Adversarii reformelor agrare, chiar atunci cînd n'au curajul de a 
tăgădui vădita mizerie a clasei noastre ţărăneşti, încearcă cel puţin să 

ne dovedească, că pentru această mizerie nu e vinovat decît ţăranul în
suşi, care nu ştie să extragă_ toate foloasele cei le poate da peticullui de . 
pămînt, printr'o cultură mai intensivă, etc. 

Cu o deosebită mulţumire şi cu un lux de demonstraţii ,.ştiinţi
fice" ni se citează ţăranii din Apus, car~ reuşesc să facă să trăiască o 
familie întreagă dintr'un ogor cu mult mai mic decît al celor mai multe 
din gospodăriile noastre ţărăneşti. 

De aci se trage cu multă uşurinţă concluzia, că nu sîntem în faţa 
unei probleme agrare, ci numai in faţa unei probleme agricole, în faţa 

necesităţii de a 'schimba radical sistemul nostru de agricultură, de a a
junge la o cultură mai intensivă spre a fi la "nivelul ştiinţific" şi a sa
tisface ,.cerinţelor timpurilor moderne". 

Dacă ţăranul nostru din Flămînzi, Pîrliţi sau Pîrjoliti şi-ar lucra o
gorul după ultima reţetă a savanţilor profesori din Hohenheim, Gem
bloux sau Grignon, el n'ar mai avea nevoe de mai mult pămînt şi n'ar 
năzui la latifundiile vecinilor. 

In toată această argumentaţie se pierde din vedere un mic detaliu: 
nu numâi că ţăranii noştri au neglijat să frecventeze cursurile din · Ho
henheim sau Grignon şi statul n'a făcut să vie savanţii din Apus 
Ia Flămînzi sau Pîrliţi, dar încă:.......şi mai ales-că sistemul de cultură dintr'o 
ţară . nu atîrnă de buna-voinţa sau fantazia cuiva, ci este determinat de 
un complex de împrejurări mai presus de voinţa oamenilor. 

Vom releva numai o singură împrejurare. 
Nu e deajuns ca o singură categorie socială într'un stat să aibă 

la dispoziţie o întindere prea mică de pămînt, pentruca să fie cu pu
tinţă încercarea măcar de a mări productivitatea soluiui prin o cultură mai 
intensivă . . 

Fără să mai vorbesc de alte condiţiuni, ca starea generală de cul
tură a poporului, capitalurile disponibile, situaţia ce-o are ţara în meca-
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nismul economic universal, dar intensivarea c It ·· . . · t • u um nu se poate 1mpune 
numai pnn res nngerea suprafeţii agricole în m' -1 +V v • •• • . . . Jnt e 1arammu, c1 ea 
poate decurge numa1 dm raportul între numărul total al 1 ..: · · 
· · · • t' d t t 1- t popu a1.e1 une1 

ţan ş1 m m erea o a a a erenurilor cultivabile d tv V 

t d
. , e care a ceas a ţara 

poa e · 1spune. . 

Cu a_lte cuvinte: dacă acel milion de gospodării ·ţărăneşti din Ro-
minia ar d1spune de aceleaşi 3.000.000 de ha. pe care 1 tv · d t V , • f e are as az1, ar 
an. ţa!~. n

1
oa

1
_sf rad~ ar md~' 1 alăt~ri ~ncă 4.000.000 de ha. CP. aparţin pro-

;pn_etaţu a •. un_ 1are, m ~ceas~a s:tuaţie ar putea rezulta şi s'ar impune 
<:hJar numa1dec1t _o cultura agncola mai intensivă. Nici într'un caz însă, 
in situaţia actuala. . 

In adevăr, fiind dat tă o cultură mai intensivă cere mult mai 
multă munc_ă. p~ntru aceiaşi întindere de pămînt (fac abstracţie de ce
lelalte condttlllm, cum am spus), dacă ţăranii noştri ar căuta să-şi mă
rească productivitatea ogoarelor prin o muncă mai intensivă, cine ar mai 
lucra cele 4.000.000 de ha. ale proprietăţii latifundiare ? Să nu uităm că 
noi, chiar cu actualul sistem de cultură, simţim lipsa de braţe şi sîntem 
siliţi să introducem sute de mii de muncitori agricot'i din străinătate. 

Nu numai e absurdă teoreticeşte acea concepţie, că am putea a
vea 3.000.000 de ha. ale proprietăţii ţărăneşti cultivate · intensiv, alături 

· .de 4.000.000 de ha. ale proprietăţii latifundiare lăsate in părăginire din 
Jipsa de braţe, dar realizarea ei este şi materialminte imposibilă. 

Viaţa economică are şi ea mecanica el fatală, legi imperioase că
rora nu se poate sustrage. Cele 4.000.000 de ha. trebuesc mur.ci!e. Şi 

:toată istoria lumii ne învaţă că, pentruca· pămîntul altuia să fie cul
:tivat, nu sint decît două mijloace : munca forţată de rob, sau nevoia e
.conomică a muncitorului n liberM, 

Din necesitatea economică de a face ca cele 4.000.000 de ha. ale 
.izltora să f.ie muncite de ţărănimea noastră, s'a născut tot aparatul învo
.elilar noastre agricole, şi aici, faţă de raportul abnorm intre întinderea 
proprietăţii ţărăneşti şi a proprietăţii latifundiare, e tot misterul acelui 
caracter înfricoşător pe care-I au aceste învoeli. 
· . In agricultură, spre deosebire de industrie, aplicarea unui capital 

mai mare sau desfăşurarea · unei energii de muncă mai mare, necesitate 
prin intensivarea culturii, e departe de a fi proporţională cu . rezultatele 
.ce se pot obţine. Acest fapt a făcut pe economişti să formuleze relativ 
la agricultură faimoasa lege a ~produsului mai puţin decit proporţional" 
(. rendement moins que proportionnel"), pe cind î~ industrie orice sporire 
de capital sau de energie produce relativ tot mai mult (.rendement plus 
·.que proportionnel"). · . V • 

De-aci rezultă că în certe condiţiuni, o agncultura dm punctul de 
vedere tecnic mai • raţi6nală ", mai intensivă, poate fi economiceşte cu de
.săvîrşire "neraţională", dezavantajoasă, chiar diiunătoa:e .. 

· O ţară, car.e, în asemenea condiţii, ar încerca sa-şt raţionalizezt:. 
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cultura pămîntului, să introducă o ,.agricultură ştiinţifică". s'ar pune, e<ll 
însăşi, intr'o stare de inferioritate, dacă această ipoteză gratuită şi fan. 
tastică ar fi admisibilă. · • 

Pentru a ilustra acest adevăr, cunoscutul economist şi statistician, 
englez Mulhall face următorul calcul relativ la Belgia, unde, cum se ştie,. 
proprietatea ţărănească este şi mai parcelată decît la noi : . 

"Cu toată stăruinţa şi superioritatea de cultură a acestui popor .. 
"ţara nu produce hrană mai multă decît pentru 60°/o din populaţiune, 
"pentru rest trebue să importeze. Dar dacă teritoriul regatului ar j t 
"fost mai întins, cu acelaş număr de braţe ocupat în agricultură (adică ~. 
"cu un sistem de cultură mai extensiv), s'ar fi putut produce hrana: 
"pentru 11 milioane de suflete, adică pentru un număr îndoit decît po-· 

-"pulaţiunea actuală a Belgiei,-fiin9că, dacă sistemul intensiv dă maxi
"mum de produs pe hectar, el necesitează o enormă cheltuială de muncă" ') 

Ipoteza prevăzută de M ulhall e realizată în Ro mînia, mulţumită · 
faptului că, alături de gospodăriile pitice . ale ţăranilor, avem o proprie
tate latifundiara atît de întinsă. De aci rezultă cît de ineptă este din, 
punct de vedere economic pretenţiunea ca ţărănimea noastră să caute 
scăpare exclusi• în intensivarea culturii, cîtă vreme va dura această si
tuaţiune de fapt. 

Mai mult. De aici rezultă că repartizarea proprietăţii agrare în Ro·· 
mînia, cu latifundiile ei atît de întinse, este necompatibilă chiar cu acea· 
îmbunătăţire a culturii agricole în gospodăriile ţărăneşti, care ar fi cu. 
putinţă din consideraţii pur economice. 

Anume, pentruca să asigure cultivarea atît de primitivă încă a lati
fundiilor noastre, sistemul nostru agrar trebue să ducă la paroxism ne
voia ţăranului nostru, lipit de bucăţica lui de pămînt, şi să-I împiedice
să tragă toate foloasele posibile din ogorul lui propriu. 

Astfel, regimul latifundiar apare nu · numai ca o cauză fatală a 
mizeriei ţărăneşti, dar el împiedecă şi progresul nostru economic. Sub· 
acest regim, nu numai că "agricultura mare" a trebuit necesar să ia. 
acea înfăţişare sălbatică, cunoscută de toţi, dar, ca o concliţiune de· 
viaţă pentru latlfundiile noastre, şi agricultura mică, a ţăranului, a tre-· 
buit să cadă pănă la ultimul grad de dezorganizare şi de risipă zădar
nică a puterilor solului şi a muncii omeneşti. 

O repartizare mai sănătoasă a proprietăţii funciare se impune deci 
nu numai pentru a ridica clasa noastră ţărănească, ci şi pentru a asi
gura progresul culturii agricole şi dezvoltarea noastră economică intreagL 

* * * 
In croni::a precedentă am citat părerile unor economişti autorizatf 

cari, dacă susţin necesitatea economică, ln certe condiţiuni, a proprie
tăţii mari, tăgăduesc însă hotărît orice ratiune de a fi /atijundiilor. . 

. J) M1tlhaU,- "Agricullure" !u TI~ Dictiotwry of Stat-istics, p. 623 .. 
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Dacă, în lumina consideratiunilor d . 
. d""l t A • ~ e mat sus, putem afirma că 1ahfun 11 e noas re smt ŞI cauza ruinli tăr" · .. . , 

1 . . · ! ammn, ŞI m acelaş timp pie-
·deca progresu ut economic, cîteva fapte ne vo 1• . . • • • • 

t v . • r amun mdata ca ţara-
nimea noas ra, aşa rumata şi decăzută cum t . • . 

f t d It • . • es e, se prezmta totuşt ca 
un acor e cu ura agncola cu mult mai superior decît latifu d' .. . .. 
nostri proprietari. . n tam ŞI mant 

Nici măcar din punctul de vedere al rol 1 . . . . . . u ut et economtc, dm punc-
tul de vede:e al ~apttalul~t _c~-1 dă agriculturii ,noastre, proprietatea 
mare, la n01, nu-şt poate JUshftca menirea socială. . 

In agricultură, . capitalul este reprezentat prin unelte · · · · · . . . şt maşmt agn
·colel şt pnn vttele de muncă. 

Din statistica agricolă publicată de Ministerul de d .. It" 
• • V A • • omen11, rezu a 

u_n .. fa?tv Uirn~t~r, _ca m Romt.nta, cu toată întinderea mai mică a proprie-
taţii ţarane?h t~ţa d_e . ce:1 lattfuhdiară, t?tuşi capitalul agricol se află mai 
cu de?sebtre 1~ _mt~t!e . acestei ţărănimi flamînde. Iată cifrele pe care 
le veţ1 putea gast Şt m mstrudivul discurs al d-lui Vinti!ă Brătianu, ros
tit cu prilejul discuţiunilor asupra Casei Rurale în Cameră: . 

Proprietarii mari posedă, de pildă , numai 42,000 de pluguri, pe 
cînd ţăranii 474.000; grape de fier, un instrument perfecţionat, cum cu 
drept cuvint arată d. Vintilă Bră!ianu, în posesiunea proprietarilor mari 
sînt numai 21.000, iar la ţărani 25.000; rariţe de fier, la proprietarii mari 
3.000, la ţărani 13.833 ; maşini de .secerat, la proprietarii mari 3.560, la 
ţărani 10.556; chiar triori-o maşină nouă pentru cultura noastră-sînt 
Ia proprietarii mari 2.745, la ţărani 2.982; vînturători , la proprietarii mari 
B.056, la ţărani 17.678; maşini de bătut porumb, la proprietarii mari 
1.276, la ţărani 7.669, etc. 1). 

Acelaş raport paradoxal îl constatăm în ce priveşte vitele de muncă. 
Din nenorocire, în lucrarea menţionată a d-lui Colescu nu găsim 

<late relative la repartizarea vitelor de muncă între proprietarii mari şi 

1ărani, dar putem găsi cifrele necesare în ancheta asupra animalelor 
dom estice, făcută în 1901 tot de Ministerul de domenii. Din acea im
chetă rezultă că proprietarii mari şi arendaşii au în total 202.056 de vite 
cornute, iar ţăranii 2.253.177 ; cu alte cuvinte, proprietarii au abia 8.2°/• 
din speţa bovină, iar ţăranii 91.8 Ofo ; tot aşa în ce priveşte speţa ca
valină, proprietarii mari au numai 41.179 de capete, pe cînd ţăranii 
732.598; adică cei dintăi 5.3 olo. pe cînd ţăranii 94.7 %. · · 

Această statistică se referă la totalul de acapete de vite dintr'o 
speţă, indiferent dacă servesc sau nu la agricultură. In ce priveşte vi
iele de muncă propriu zise întrebuinţate !n agricul~~ră,-"~răg~to~i ",.-n~ 
avem date relative Ia repartizarea lor mtre mant propnetan ŞI ţaraml 
.dar numai în ce priveşte cifrele globale. Dacă însă ~om _tin~a sa~ă că 
proporţia între "trăgători " , vitele de muncă, ce aparţm ţaramlor Şt pro-

1) L. Oolescu,-~Statislica agricolă a Rominiei". Bucureşti, 1907. p. 
70-71. 
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prietarilor, nu se poate deosebi mult de proportia în ce priveşte repar
tizarea vitelor de speţă bovină şi cavalină în întregime, putem afirma că 
tabela următoare reprezintă, cu multă aproximatiune, repartizarea capita
lului in vite de muncă intre gospodăriile ţărăneşti şi cele' mari _: 

Vitele de muncă întrebuinţate în agricultură ') 

-... - .. -- .. tz::::::r 

1 

11 ~~~ellr~§i_~oulia§i 11''""' ~;:;,1,;;«•" ;, Repartizarea 
Total 

, trăgătorilor" llNumăruţt•_l Numărul 1 
0/o 

Boi 1.148.31211 94.161 1 8,2 i 1.054.151 91,8 : 

1 
-

Cai 710.929 673.250 1 94,7 
1 1 

... ·---
37.679 r 5.31 

---

Total de "trăgă- 1.859.241 131.840 7 1 1.727.401 93 
tori" în agricultură 

1 
i 

1 

Chiar dacă am socoti că am presupus greşit aceiaş( proporţie îrr 
ce priveşte "trăgătorii" ca şi la totalul de vite din speţa bovină sau ca
valină, totuşi e vădit, că din cele 200.000 de vite cornute şi 40.000 de· 
cai ai marilor proprietari, oricît de multe ar servi ca "trăgători" în a gri-· 
cultură, oricit de puţine ar fi vaci, cai de lux, animale tinere, etc., to-
tuşi situaţia nu se poate prea mult îndepărta de cea rezumată în tabela 
de mai sus: 

93 °/0 din "trăgători" apartin ţăranilor şi numai 7 % proprietarilor 
şi arendaşilor, cu toate că întinderea proprietăţii ţărăneşti e cu mult 
mai restrînsă !.... · 

* * * 
Din datele de mai sus rezultă acel fapt extraordinar, că ţăranul 

nostru lipit pămîntului este în acelaş timp şi marele capitalist în agri
cultura noastră, că însăşi marea proprietate este cultivată mai cu deose
bire mulţumită capitalului lui în vite, maşini şi unelte. 

Dar, în loc ca din această situaţie să decurgă prosperitatea econo· 
mică a ţărănimii noastre, tocmai acest "capital", printr'un lugubru pa
tadox, serveşte pentru a mări mizeria şi robia ţăranului; tocmai mulţu
mită vitelor sale, cari sînt indispensabile pentru cultivareq, · moşiilor 
latifundiare, asupra ţăranului pe deoparte cad, cum a spus odată d. P. 
P. Carp în Cameră, toate riscurile agriculturii, proprietarul liberîndu-se 

1) Ve:t.i .,Anuarul statistic al Rom·tniei", 1905, p. 188- U. 
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chiar de sarcina de a se îngriji de vitele necesare gospodăriei sale, de 
. a le creşte şi de ale întreţine în timpul iernii, iar pe de altă parte toc
'mai nevoia de a asigura păşune şi fînaţ acestor vite, ce muncesc mai 
ales pe moşia proprietarului, este acea pîrghie, în aparatul învoelilor 
noastre agricole, care serveşte pentru robirea desăvîrşită a stăpînului 
acestor vite !... · 

Se poate închipui o situaţie mai ineptă şi mai intolerabilă? .. 

* * * 
Acestea sînt rezultatele sistemului agrar paradoxal în care trăim . 

El nu numai că loveşte astfel interesele ţărănimii, cea mai numeroasă şi 
mai interesantă clasă socială la noi, nu numai că apare ca o piedică pen
tru progresul nostru economic, dar jigneşte şi simţul nostru de dreptate 

· şi chiar bunul simţ prin incilcirea neînchipuitelor contradicţiuni inerente 
lui, prin fantastica complicaţiune de situaţiuni absurde şi nedrepte. 

In asemenea împrejurări, predica platonică a culturii intensive ne 
pare nu numai lipsită de orice eficacitate, dar şi ca o făţarnică şi crudă 
bătae de joc de suferinţile unui popor întreg. 

Teoriile, mai mult sau mai puţin profunde şi sincere, asupra liber
tăţii economice şi a drepturilor sacro-sante ale proprietăţii nu pot servi 
de scut acestei realităţi triste. 

Voiu mai reveni şi in Cronica viitoare. 

C. Stere 


